FEDERAGCAO PORTUGUESA DE CANOAGEM

Processo disciplinar 04/2013

Arguido: NG

ACORDAO

Acordam os membros que constituem o Conselho de Disciplina da Federa%\

Portuguesa de Canoagem: i

1. Relatorio

No dia 26 de Abril de 2013, o Conselho de Disciplina (CD) da Federagao
Portuguesa de Canoagem (FPC) determinou a instauracéo de procedimento disciplinar
ao _ com fundamento em factos ocorridos no
Campeonato Nacional de Fundo e Taca de Portugal de Tripulacées, K4 Juniores

Femininos, realizados nos dias 6 e 7 de Abril de 2013, em Montemor-o-Velho.
Como instrutor, foi nomeado Senhor Dr. Sérgio Agostinho Ferreira.

O clube arguido foi notificado da instauracdo do procedimento disciplinar a 13
de Maio de 2013.

No dia 11 de Junho de 2013, o clube foi notificado da nota de culpa,
imputando-lhe o Sr. Instrutor a pratica da infracgao grave prevista no ponto 3.4,
alinea b), e a punir nos termos dos pontos 5.2.4 € 5.4.2 do Regulamento Disciplinar
com suspensao pelo prazo de um a trés meses ou de uma a cinco provas ou, em
alternativa, a condenacéo ao pagamento de uma multa cujo limite minimo e maximo

serdo um décimo e dez vezes mais o salario minimo nacional.

No dia 21 de Junho de 2013, o clube apresentou defesa escrita, alegando, em
sintese, que a infracgdo foi cometida com absoluto desconhecimento por parte da

Direccéo do M ¢ dos restantes 6rgaos sociais do Clube; e que o SN pediu
desculpas a Direccdo da FPC no préprio dia, reconhece o erro e a infracgao cometida

por parte do seu corpo técnico e assume as devidas consequéncias.
Assim, e em sua defesa, invoca como circunstancias atenuantes:

- o forte contributo que tem dado para o desenvolvimento da modalidade,
formando varios atletas campedes nacionais e que tém servido regularmente a

seleccdo nacional;

- a relevante prestacdo desportiva anterior e posterior do_ao SEervigo

do desporto e da comunidade;

- a inexisténcia de infraccées disciplinares no cadastro; e
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FEDERAGCAO PORTUGUESA DE CANOAGEM

- a confissao.

Mais requer, a final, caso tal se revele possivel, que, em alternativa a pen
suspenséo, seja aplicada ao Clube pena meramente pecuniaria de modo /4 nao
prejudicar as expectativas e a prestacao desportiva dos atletas, sobretudo os mais

jovens, pelo erro cometido pelo Corpo técnico.

Com a defesa, o arguido néo oferecey qualquer prova nem requereu a

realizacao de qualquer diligéncia.

No dia 22 de Julho de 2013, o Sr. Instrutor apresentou relatério final e
proposta de decisdo, considerando praticada a infraccdo disciplinar prevista pelo
ponto 3.4, alinea b), e punida pelos pontos 5.2.4 ¢ 5.4.2 do Regulamento Disciplinar,
propondo, a final, ponderadas as circunstancias agravantes e atenuantes aplicaveis ao
caso, que o CD da FPC aplicasse ao infractor, nos termos do disposto no ponto 3.4.,
alinea b) e 5.2.4. do Regulamento Disciplinar, pena de multa no valor de um salario

minimo nacional.

2. Matéria de facto provada

L. 1 _é uma associacdo de direito civil, de ambito

desportivo, cultural e recreativo, que, nos termos estatutarios, tem como objecto
procurar alcancar a promocao cultural, recreativa e desportiva dos seus associados,

bem como de toda a populacéo.

2. OMEEN . contra-se inscrito na Federacdo Portuguesa de Canoagem
desde a pretérita época desportiva de 1981,

3.0 _néo tem averbada no seu holetim disciplinar registo de

infraccdo anterior aos factos sub Judicio.

4. Nos passados dias 6 e 7 de Abril de 2013, o RN 1 ticipou com
varias tripulagées e em varias regatas no Campeonato Nacional de Fundo / Taca de
Portugal de Tripulagédes, realizados no CAR de Montemor-o-Velho, nomeadamente, na

Regata 14, K4 Juniores Femininos.

5. Na mencionada regata 14, K4 Juniores Femininos, o clube arguido
substituiu uma atleta junior, que, apesar de inscrita para a regata, nao se encontrava

presente na competicdo, pela atleta do escaldo sénior D o licenca

federativa n.° |

6. O clube arguido fez assim alinhar na mencionada regata K4 Juniores

femininos a referida atleta sénior,
7. O clube arguido sabia que a mencionada regata se destinava

exclusivamente a atletas iunjo
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FEDERAGCAO PORTUGUESA DE CANOAGEM

8. Nao obstante, nao se coibiu de efectuar tal substituicig,

9. O clube arguido pretendeu, com tal substituicao, ludibriar a equip%&\
b

Fi

arbitragem.
10. E logrou fazé-lo.

11. O clube arguido procurou obter, por via dessa Substituicao, vantagem

desportiva significativa.

12. Na mencionada regata, o -alcangou o 1° lugar.

13. Ja apoés a ceriménia de atribuigao de medalhas, e uma vez verificado o
sucedido, o clube arguido foi desclassificado da regata pela equipa de arbitragem, que

mencionou tal facto no relatério de competicao,
14. De imediato foram solicitadas as medalhas atribuidas ao clube arguido.
15. Devolugdo essa que foi feita.

16. O clube arguido agiu de forma livre, consciente e voluntaria, bem sabendo
que a sua conduta era proibida e punida pelos Regulamentos da Federacéo

Portuguesa de Canoagem.

17. O - tem prestado forte contributo ao desenvolvimento da

canoagem na formacéao de atletas.

18, @ _ tem formado atletas que tém servido regularmente as

Selecgdes Nacionais, nomeadamente nos .J ogos Olimpicos.
19. O - nao apresenta antecedentes disciplinares.

Ao invés, nao se consideroy provada toda a demais matéria conclusiva e ou de
direito integrada no ponto I da acusacao, sob o titulo “Dos Factos”, por ser

insusceptivel de prova.

3. Fundamentacio de facto

Para prova dos factos atras enunciados, apoiamo-nos, essencialmente, no
relatério de competicio de fls. 3 a S, que € claro na descricdo dos factos, na
identificacdo do autor e na mencao das circunstancias de tempo, modo e lugar em que
aqueles mesmos factos ocorreram. Assim, com base no referido documento, podemos
dar como provada, para além de qualquer duvida razoavel, a factualidade supra
descrita de 1. a 16.. Cumpre ainda registar que os factos sdo tamhém confessados

pelo clube arguido.

No que respeita aos factos descritos nos pontos 18. e 19., por serem publicos e
notdrios, carecem de prova.
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FEDERAGCAO PORTUGUESA DE CANOAGEM

4. Fundamentacio de direito

O clube arguido vern acusado pelo Sr. Instrutor da pratica da infr:
disciplinar grave prevista no ponto 3.4 alinea b) e a punir, ségundo o Sr. Instrutor, nos
termos do ponto 5.2.4., ambos do Regulamento Disciplinar da FPC, com suspenséao
pelo prazo de um a trés meses ou de uma a cinco provas ou, em alternativa, com
condenagdo no pagamento de uma multa cujo limite minimo e mAaximo serao um

décimo e dez vezes mais o salario minimo nacional.

No relatério final, o Sr. Instrutor considerou praticada a mencionada infraccio
disciplinar porquanto - conclui — o arguido praticou “actos notérios e publicos que
atentam contra a diginidade ou a ética desportiva”, propondo a aplicacao, em
concreto, de sancdo de multa no valor de um salario minimo nacional, nos termos do

ponto 5.2.4. do mesmo Regulamento Disciplinar.
Vejamos.

De acordo com o disposto pelos artigos 11°, 12°, 14°, 15° ¢ 16° do Regulamento
Geral de Competicoes (RGC) os clubes apenas podem utilizar em competicdo atletas
que estejam prévia e regularmente inscritos na FPC, validamente inscritos para a
concreta competicao e que cumpram 0s requisitos de cada categoria, apenas podendo

ser substituidos por outros nos termos dos mesmos artigos,

Por seu turno, prescreve o artigo 30°, al. a), do mesmo RGC que “ftjode o
competidor que tentar ganhar lugares numa prova por meios nao honrosos ou que

infrinja os regulamentos serd desclassificado”,
Ora:

Como resulta da factualidade dada como provada, o clube arguido, na regata
14 K4 Juniores Femininos, substituiu uma das suas atletas juniores, inicialmente

inscrita para a prova, pela atleta Elisa Ferreira, de categoria sénior.

Nao ha davidas de que o fez e de que agiu de forma consciente e intencional,
violando as normas insitas nos artigos 11°, 12°, 14°, 15° ¢ 16° do RGC, tentando
enganar a comissdo de competicio e demais competidores com o proposito de retirar

beneficio desportivo ilegitimo da utilizacdo de atleta sénior €m competigdo junior.

Por isso, ao infringir os regulamentos, o arguido foi desclassificado a4 luz do
artigo 30°, al. a}, do RGC.

Cumpre, contudo, dizer, de forma clara, que néo é a desclassificacao que esta
sob apreciacao nestes autos. Essa decisio de ordem técnica foi ja, em devido tempo,

tomada e registada no relatério de competicdo pelo Juiz Arbitro.
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FEDERAGCAO PORTUGUESA DE CANOAGEM

No Ambito destes autos aprecia-se, sim, se os factos Provados integram OH/W\

a previsdo de algum dos ilicitos disciplinares tipificados no Regulamento Disciplinar,

mormente, a infraccdo disciplinar grave prevista no ponto 3.4, alinea b), do
Regulamento Disciplinar da FPC: “actos notérios e publicos que atentam contra a

dignidade ou a ética desportiva”,

Importa entido avaliar se os factos apurados assumem o caracter de actos

notoérios e publicos que atentam contra a dignidade ou a ética desportiva.

Como resulta da factualidade considerada provada, o clube arguido substituiu
uma atleta junior, inscrita para prova de categoria junior, por atleta sénior, como tal

impedida de participar na prova em questao.

E fé-lo no ambito da prova final de um campeonato nacional, em competicdo
realizada num local publico, a vista de todos (espectadores, equipas adversarias,
arbitros, etc) e de forma ostensiva, bem sabendo que estava a infringir os
regulamentos desportivos € a colocar em causa os principios da ética, da verdade
desportiva e da lealdade entre competidores, assumindo, ainda assim, conduta que

sabia ser proibida e punida pelos regulamentos desportivos.

O clube arguido praticou, assim, em publico, actos que desmerecem a
modalidade e que colocam em causa os principios éticos basilares de qualquer
actividade desportiva. Os factos merecem maior reprovagao e censura ainda pela
circunstancia de terem ocorrido no ambito de competicdo jUnior. Dos dirigentes e dos
técnicos, mais do que titulos, espera-se que sejam referenciais na formagao dos
jovens, incutindo-lhes os valores éticos do espirito desportivo. Se revelam desprezo
pela verdade e pela lealdade desportiva, prestam um mau servico ao desporto e aos

Jjovens que tém a responsabilidade de formar.

Cumpre ainda acrescentar que os clubes tém de responder pelo
comportamento dos seus técnicos, ainda que depois possam, naturalmente, exigir-lhes

responsabilidades internas de ordem civil ou laboral,

Perante todo o circunstancialismo, ndo ha duvida de que o arguido agiu de
forma livre, consciente e voluntaria com intencdo de enganar a Comissdo da

Competicédo e demais competidores. Agiu, pois, com dolo directo.

Neste sentido, praticou o arguido infraccéo disciplinar grave a luz do disposto
pelo ponto 3.4., alinea b), do Regulamento Disciplinar, na medida em que a conduta
publicamente assumida atenta contra a ética desportiva, infraccdo essa que é punivel
com suspensdo pelo prazo de um a trés meses ou de uma a cinco provas ou, em
alternativa, com multa cujo limite minimo e méaximo serdo um décimo e dez vezes
mais o salario minimo nacional, como bem refere o Sr. Instrutor (cf. pontos 5.2.4 e
5.4.2 do Regulamento Disciplinar).
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FEDERAGCAO PORTUGUESA DE CANOAGEM

5. Da escolha e medida da pena

Na escolha da pena devemos, antes de mais, ponderar entre g aplicaca
pena de multa ou de suspensdo da actividade desportiva, pois que o quadro
regulamentar adiantado (pontos 4.1, 5.1, 5.2.4 e 5.4, conjugadamente) nos permite

levar a cabo tal ponderacio.

Seguindo aqui de perto os argumentos vazados pelo Sr. Instrutor no relatério e
previamente expendidos pelo arguido na sua defesa, estamos em crer que a aplicagdo
ao arguido de uma pena de suspensdo, mais do que penalizar o clube arguido, iria
penalizar muitos atletas, boa parte deles jovens, que, sem ter qualquer
responsabilidade no sucedido, se veriam privados da pratica desportiva. Nessa
circunstancia, ao invés de penalizar o infractor, estaria este Conselho de Disciplina a

impor sobre dezenas de atletas pena que néo lhes & legitimo suportar.

Por outro lado, parece-nos que as razoes de prevencao especial e geral ficam
salvaguardadas por inteiro se a pena aplicada assumir a modalidade de multa, pois
que tal pena constituira, seguramente, factor dissuasor de comportamentos futuros de

natureza analoga.

Nestes termos, consideramos mais acertada a aplica¢do ao arguido de pena de
multa a determinar, nos termos do ponto 5.2.4, entre um décimo e dez vezes mais o]

salario minimo nacional.

Chegados aqui, cumpre, por fim, determinar a medida concreta da pena, para
que teremos de convocar as circunstancias agravantes e atenuantes previstas nos

pontos 4.2.1 e 4.3 do Regulamento Disciplinar.

Como agravantes, concorre o caracter grave da infraccdo praticada, a
intensidade do dolo (directo), a circunstancia de a conduta lesar o bom-nome e

prestigio da Canoagem e, sobretudo, representar um mau exemplo para os jovens.

No entanto, como atenuantes, nio podemos deixar de salientar os relevantes
servicos prestados pelo arguido ao desporto nacional e a inexisténcia de antecedentes

disciplinares.

Ponderadas assim todas estas circunstancias, bem como o facto de o clube
arguido ja ter sofrido a sangao técnica de desclassificacao da competicdo em causa,
Jjulgamos adequada a aplicacdo de multa no valor de 400€ (quatrocentos euros), nos

termos dos pontos 5.1., d), 5.2.4, e 5.5. do Regulamento Disciplinar.

e

Rua Anténio Pinto Machado, 60 SERVICOS ADMINISTRATIVOS

4100-068 Porto - Portugal Centro Nautico Eng. Edgar Cardaso ar—— | _
Telef.: +351 22 543 2237 Rua Manuel Pinto de Lima /N P F = )
hax, +351 32 5343 2731 Oliveira do Douro ' g) ' (/Et‘ N E L O #g‘% %nte\m}(] ‘Q_{l‘_’l}_
WEBSITE: www.fpcancagem.pl j & ‘S_ W jelels) ) EELES Diasac
E-mail: gerol@fpcanoagem.pl 4430-750 Vila Nova de Gaia e ot e

Coniribuinte n.° 500 869 944 Yimirhatod
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6. Decisao

Nos termos e com os fundamentos expostos, acordam og Membros que
constituem o Conselho de Disciplina da Federacéo Portuguesa de Canoagem em
condenar o clube arguido em pena de multa no valor de 400€ (quatrocentos euros),
em virtude da pratica da infraccao disciplinar grave prevista pelo ponto 3.4., alinea b),

do Regulamento Disciplinar da FPC.
Notifique.

Publique-se a deliberacdo no site na internet da Federacao Portuguesa de
Canoagem, em cumprimento do disposto pelo artigo 8°, n.° 1, al. b), do Decreto-Lei n.°
248-B/2008, de 31 de Dezembro, eliminando-se da publicacao todos os dados
pessoais relativos ao clube e aos atletas, designadamente, nomes, numero de licenca

federativa e morada.

*

Sem custas, nos termos do ponto 9.8, do Regulamento Disciplinar.,

*

Vila%l\kva d G%B de Novembzo de 2013
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